Socovesa
impugna en
Contraloria
licitacion que
gano Besalco

» A través de su filial, Socoicsa,
reclamo arbitrariedad e ilegalidad
del Servicio de Salud del Maule.

Héctor Carcamo Silva

Enredado esta el procesode li-
citacion de construccion del
Hospital Publico de Talca.
Luego que el pasado 19 de no-
viembre el Servicio de Salud
del Maule emitiera una reso

lucién de adjudicacion en fa

vordel consorcio liderado por
Besalco (que integran Salfa

corp y Moller y Pérez Cota-
pos), este lunes laempresa de
ingenieriay construccion, So-
coicsa, filial de Socovesa, en
representacion del consorcio
que formo con Cypco y Des

co, impugné esa decision ante
la Contraloria General de la
Republica. Besalco aparece
como ganador, pese a que su
ofertasuperaen $8.671 millo-
nes (USS 18,4 millones) a la

mas barata de Socoicsa.
Ensuescrito, la firmaacu-
sa a la comision evaluadora
del servicio -cuyo director
es Luis Felipe Puelma- de
discriminarlos, al modificar
las bases del proceso una se-
manaantesdel llamadoali
citacion (en septiembre) y
por elegir a Besalco, que te-
nia una propuesta mas cara.
“La comision evaluadora
ha efectuado una evaluacion
claramente discriminatoria,
que carece de todo funda-
mento, perjudica a nuestro
consorcio en formaciony es
deteminante en la eleccion
de una oferta que no es la
mads conveniente ni ventajo
sa para el interés publico ni
propende a la eficiencia y
ahorro en las contratacio-
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nes del Estado”, dijo la em-
presa.

La compania advierte que
lamayor oferta de Besalco es
justificada “en el mayor ru-
bro de gastos generales y uti
lidades™ y no se explica por
la diferencia de 30 diasenel
plazo de construccion pro
puesto por dicha firma (780
dias), adiferencia de los 810
de Socoicsa y sus socios.

El gerente general de So-
coicsa, René Castro, califico
como un “descriterio” laac-
tuacion del servicio y pidio
que Contraloria revierta la
resolucion, al igual como
ocurrié en el hospital de
Puerto Montt, donde el orga
nismo fiscalizador ordend la
revision de la decision que
inicialmente asignd a Eche-

verria e Izquierdo la cons-
truccion de ese estableci-
miento. En segunda instan-
cia, elservicio respectivo ad-
judico la construccion a la
oferta mas economica, justa
mente de Besalco.

Castro destacé que entre
los cambios mas cuestiona
bles a la base de licitacion
estd la exigencia de un mini
mo de experiencia en cons-
truccion de hospitales, fija-
doen edificios de 12.000 me-
tros cuadrados. Con ello se
dejo fuera del curriculo téc-
nico de Socoicsa al hospital
de Santa Cruz, de apenas 200
metros menos. También se
exigieron edificios de cuatro
pisos, en circunstancias que
su socio Cypco ha construi-
do centros de alta compleji-
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millones de pesos (incluyen-
dolIVA) pidié Besalco.Socoicsa
solicité S 61,138 millones.

dad de tres.

“Ademas de generar dudas
acerca de la objetividad y
transparencia del proceso,
ha sido clara y manifiesta
mente arbitraria e ilegal”,
indicé en la presentacion. El
proceso, acuso, “no se ajus-
téaderecho” y se operd con
“secretismo”.@




